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Los paises con mas habitantes en el 2050

Paises que superaran los 100 millones de habitantes, ONU. (cifras en millones)

India

China

EU
Indonesia
Pakistan
Nigeria
Brasil
Bangladesh
R. D. del Congo
Filipinas
México
Egipto
Vietnam
Rusia
Japon

Iran

305
296
231
ALY
163
288
148
254
191
254
158
186
62
140
87
132
106
121
75
119
87
107
142
102
127
100

71

1 658

1169
1408

1328

Prevision para el 2050

Poblacién en 2007

Fuente: Divisién de Poblacion de las Naciones Unidas, ONU. 2007

Gréfica: Archivo de Federico Reyes Heroles.



México
Piramides de poblacion
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La migracion a EU disminuyo 73% en 3 afios

De marzo de 2008 a 2009 cruzaron 175 mil personas, la cifra mas baja de la década.

Detenciones de la patrulla fronteriza (cifras en millones)

B Total de aprehensiones

| Detenidos de origen mexicano

Fuente: Pew Hispanic Center.. Publicado en Milenio Diario.del 20 de septiembre del 2009.

Gréfica: Archivo Federico Reyes Heroles




Indice de dependencia

En poco mas de un siglo, la poblacion del pais se multiplicé por ocho al pasar de 12.6 millones
en 1895 a los 105.3 millones en el 2004. Asi durante el decenio que transcurre se espera que México
aumente en una cifra aproximada de 15 millones de personas, aun cuando se alcance una tasa de
crecimiento de 1% en los préximos afo. Tendemos hacia el crecimiento demogréfico cero y es probable
gue en casi un siglo tengamos que construir otro México como el de hoy.
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Fuente: United Nations, World Population Prospects, The 2000 Revision. Vol. 1, Comprehensive Tables, New York, United Nations, 2001, p,326.
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Porcentaje de poblacion en México
mayores de 60 anos 1990-2075
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Fuente: World Bank, Averting the Old Age Crisis (Washington, D.C.; World Bank, 1994).
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Principales causas de mortalidad general, 2005

Tasa 1/100,000

Grafica: Archivo Federico Reyes Heroles

Descripcion Defunciones habitantes %
Total 493,957 464.0 100.0
Diabetes mellitus 67,090 63.0 13.6
Enfermedades isquémicas del corazén 53,188 50.0 10.8
Cirrosis y otras enfermedades cronicas del higado 27,566 25.9 5.6
Enfermedad cerebrovascular 27,370 25.7 5.5
Enfermedad pulmonar obstructiva crénica (EPOC) 20,253 19.0 4.1
Ciertas afecciones originadas en el periodo perinatal 16,448 15.5 3.3
Accidentes de trafico de vehiculo de motor 15,742 14.8 3.2
Infecciones respiratorias agudas bajas 14,979 14.1 3.0
Enfermedades hipertensivas 12,876 12.1 2.6
Nefritis y nefrosis 11,397 10.7 2.3
Agresiones (homicidios) 9,852 9.3 2.0
Desnutricion calérico protéica 8,440 7.9 1.7
Tumor maligno de traquea, bronquios y pulmoén 7,018 6.6 1.4
Tumor maligno del estdmago 5,328 5.0 1.1
Tumor maligno del higado 4,839 4.5 0]
Tumor maligno de la pristata 4,788 4.5 1.0
VIH/SIDA 4,650 4.4 0.9
Lesiones autoinfligidas intencionalmente (suicidios) 4,306 4.0 0.9
Tumor maligno del cuello del atero 4,270 4.0 0.9
Enfermedades infecciosas intestinales 4,263 4.0 0.9
Causas mal definidas 9,484 8.9 1.9
Las demas 159,810 150.1 32.4

Fuente: Elaborado a partir de la base de datos de3 defunciones INEGI/Secretaria de Salud, Direccion General de informacién en Salud.
CONAPO; 2002. Proyecciones de la Poblacion de México 2000-2050.



Gasto total en salud como porcentaje del PIB,

Paises de la OCDE, 1990 a 2005

Estados Unidos | s 15,3

Suiza | S e— 11,6
Francia |8 s 11.1

Alemania(L) 2O 10.7
A —— T
Austria* I e 10.2

Portugal* [ e 10.2
CIWER Y
Canad* .2 9.8

Australia*(2) GGG e 9.5

Islandia [ e 9.5
Paises Bajos* [ S e 9.2
Dinamarca+ I 8.3 9 1
Noruega* [ e e 9.1
Suecia [ St 9.1

oeco+ IS s 9
Nueva Zelanda [ 9
Italia [ b 8.9
Luxemburgo*(3) IS s 3
Reino Unido IS s 8.3
Esparia* [N S e 8.2
Hungria*(4) I 8.1
Japon*(3) IS s 8
Turquia*“ 7.6
Finlandia I 57
Irlanda IS L 7.5
Rep. Checa* NN e 7.2
Eslovaquia* m 7.1
MéXiCO*“ 64 g —
) *ﬂ 6.2
il FEEEE

Corea

. 1990

I 2005

+Porcentaje de la OECD sin incluir a Eslovaquia..

*Serie de 1990 al 2005.

(1)1992. (2) 1990/91 and 2004/05.
(4) 1991 and 2004.

Fuente: OECD Health Data 2007.

(3)2004.
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Indice de la pobreza en México

Porcentaje de la poblacién en condicion de pobreza. Coneval
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Informe Global sobre Desarrollo Humano 2009

El indice de desarrollo humano mide la esperanza de vida, la educacién y el nivel de vida de los paises. Se
presenta como una sensata alternativa a las listas que sdélo consideran el producto bruto per capita. México
ha tenido un avance constante en este indicador desde 1980. Su nivel se ha mantenido consistentemente
arriba del promedio de los paises de América Latina y el Caribe. También supera al conjunto de los paises

del este de Asia y el Pacifico, si bien eéstos han mostrado un avance mucho mas notorio.

IDH
1.0
OCDE
0.9 México
—
0.8
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0.6 e — e Asia del Sur
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04
0.3
0.2
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Fuente: Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (PNUD). Informe de Naciones Unidas (http://hdrstats.undp.org). Octubre 2009.

Gréfica: Archivo Federico Reyes Heroles



IDH por entidad federativa « México 2006-2007

Posicioén Posicién
segun IDH Entidad IDH segun IDH  Entidad IDH
1 Distrito Federal 0.8837 15 Durango 0.8045
2 Nuevo Ledn 0.8513 16 olEioe 0.801
K] Baja California 0.8391 " Sinaloa 0.7959
) 18 Estado de México 0.7871
4 Coahuila 0.8356
19 San Luis Potosi 0.7850
5 Chihuahua 0.8340
20 Yucatan 0.7831
6 Baja California Sur 0.8332 21 TalhaEs 0.7800
7 Quintana Roo 0.8296 22 Guanajuato 0.7782
8 Aguascalientes 0.8271 23 Nayarit 0.7749
9 Campeche 0.8263 24 Tlaxcala 0.7746
10 Sonora 0.8253 25 Zacatecas 0.7720
2 P I 0.7674
11 Tamaulipas 0.8246 6 uebla
27 Hidalgo 0.7645
12 Colima 0.8097 _
28 Michoacan 0.7575
s ICECEE S 29 Veracruz 0.7573
e Jeleee JHERS 30 Guerrero 0.7390
) 31 Oaxaca 0.7336
Nacional 0.8031
32 Chiapas 0.7185

Fuente: Informe sobre Desarrollo Humano ¢ México 2006-2007

Gréfica: Archivo Federico Reyes Heroles



Poblacion urbanay rural, 2005

| % de poblacién urbana i % de poblacion rural
76.4
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Fuente: Instituto Nacional de Estadistica, Geografia e Informatica, (INEGI)

Gréfica: Archivo Federico RWS Heroles



Inversion en proyectos de infraestructura

En México se invierten anualmente 10 mil millones de ddlares en proyectos
de infraestructura, cifra por debajo de China.

(Porcentaje de inversion en infraestructura con respecto al PIB)

Pais Inversion
China 9.0%
India 6.0%
Espana 3.5%
Brasil 2.0%
México 1.0%

Fuente : CEPA, World Development Indicators, CG/Analysis., publicado en Reforma del 3 de enero del 2007.

Gréfica: Archivo Federico Reyes Heroles



Tabla comparativa de densidad de viviendas por
hectareas en diversas ciudades del mundo

Zona Metropolitana del Valle de México 25 viv/ha.

Paris 300 viv/ha.
Barcelona 500 viv/ha.
Distrito de Kowloon (Hong Kong) 1,700 viv/ha.
Centro de Londres 78 viv/ha.

(Densidad recomendada para zonas con buen acceso al transporte)

London Plan 240-435 viv/ha.
Amsterdam 100 viv/ha.

San Francisco 100 viv/ha.

Fuente: CIDOC. Estado Actual de la Vivienda en México 2006.

Graéfica: Archivo Federico Reyes Heroles



Inversion en vivienda como porcentaje
del PIB. 1988-2004

—— Total Institucional Privada no Institucional Promotora Social de vivienda
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Fuente: UAM-Xochimilco, 2005. Dimensién e impactos Macro y Microeconémicos de la Produccion Social de Vivienda en México, pag.54. INEGl y CONAFOQVI.



La capitalizacion de los pobres y de las
clases medias en México

¢,Cudl es el valor del capital muerto de los pobres y de las clases medias?

315 mil millones de dolares equivalentes a:
» 62 veces el valor de las ventas anuales de CEMEX
» 31 veces la inversion directa extranjera
» 26 veces la inversion publica federal
» 10 veces el monto anual de operaciones del mercado de capitales

7 veces el valor de los activos de PEMEX

Miles de millones

de US$
Bienes inmuebles 245
Activos empresariales 70

Total 315

Fuente: Hernando de Soto, Este Pais numero 132, marzo 2002.

Graéfica: Archivo Federico Reyes Heroles



Distribucion del PIB por Actividad Economica en 2005

VI, V.
3.9% 1.6%

17.3% VI.
20.3%
1. 1.2%
l. 5.3%
VILI.
12.1%
1X.

16.0%

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica, Geografia e Informéatica, (INEGI) Banco de informacion Econémica.
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[I. Mineria

[ll.  Industria manufacturera

IV. Construccién

V. Electricidad, gas y agua
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y hoteles

VII. Transporte y comunicaciones

VIIl. Servicios financieros,
inmobiliario

IX. Serv. Comunales

y personales

Gréfica: Archivo Federico Reyes Heroles



Nivel de vida Tierra cultivable % Distrib. de la PEA % Distrib. Sect. PIB %
it 7 B 1° 2° 3°
1.- Suiza 12 5 26 69 26 32.1 65.3
2.- Noruega 3 ) 22 73 2.2 26 71
3.- Dinamarca 60 5 26 69 3.5 27 70
4.- Japén 12 5 32 63 1.7 36 62
°.-EU 19 3 23 74 1.6 23 76
6.- Suecia 7 2 26 72 2.2 28 70
7.- Alemania 34 3 35 62 1.1 32 67
8.- Holanda 28 4 23 73 3.5 27 70
9.- Finlandia 8 6 28 65 3.8 33.7 62.5
10.-Bélgica 25 3 28 69 1.4 26 72.5
Nueva Zelanda
(23 370) 14 10 23 67 8.3 23.4 68.3
México (8 300) 13 17 27 56 5.8 29 68

Fuente: Poket WORLD IN FIGURES, Edition 2007, The Economist.



Participacion Estatal en el Producto Interno Bruto (2006)

PIB en porcentaje de participacion, por estado.

Distrito Federal 215

Estado de Mexico e 9.7
Nuevo Ledn [, 7 5
Jalisco s 6.2
Chihuahua = 4.6
Veracruz [ 4.3
Puebla 3.7
Baja California /G 3 ¢
Guanajuato |G 35
Coahuila G 3 3
Tamaulipas [FEGG__—__ 3.2
Sonora N 2 9
Michoacan s 2 1
San Luis Potosi e 1.9
Sinaloa [N 1.9
Querétaro = 1.8
Chiapas /W 1 6
Guerrero W 1.6
Quintana Roo W 1.6
Oaxaca W 15
Yucatan s 1 4
Morelos [ 1.3
Durango W 1.3
Hidalgo W 1.3
Aguascalientes W 1.3
Tabasco P 1.3
Campeche /i 1.2
Zacatecas W™ 0.8
Baja California Sur ™ 0.6
Nayarit ™ 0.6
Colima M 05
Tlaxcala ™ 0.5

Fuente: INEGI. Sistema de Cuentas Nacionales de México. Producto Interno Bruto por Entidad Federativa

Gréfica: Archivo Federico Reyes Heroles



Resultados para México en la evaluacion de conocimiento

Infraestructura ~ L
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Gréfica: Archivo Federico Reyes Heroles

de innovacioén

Fuente: Documento “México ante el reto de la Economia del Conocimiento” elaborado por la Fundacion Este Pais v la Fundacion Friedrich Naumann, publicado en la revista Este Pais niumero 174.



Si usted tuviera que describir su situacion personal
ccon cual de las opciones se definiria?

Rico B 104
Clase media alta 4%

Clase media 44%

Clase media baja 34%
Pobre 16%

No sabe 1%

Grafica: Archivo Federico Reyes Heroles

Fuente: Encuesta nacional realizada los dias 2,3,y 4 de marzo del 2001, 1087 entrevistas a personas mayores de 18 afios. Opinometro de Milenio publicado el 19 de marzo del 2001



Encuesta nacional: ubicacion ideoldgica

En politica generalmente se habla de “izquierda” y de “derecha”. En una
escalade 1 a 10 donde 1 es izquierday 10 es derecha
¢, €N qué numero se ubicaria usted? (%)

Promedio nacional: 6.17

Izquierda (1 al 4) Centro (5y 6) BN Derecha (7 y 10)

17 20

Fuente: Ipsos-Bimsa. Encuesta nacional cara a cara, levantada del 9 al 14 de febrero del 2005, se realizaron 1 000 entrevistas a personas mayores de 18 afos.

Grafica: Archivo Federico Reyes Heroles



Ingresos tributarios en paises de la OCDE

La Secretaria de Hacienda reconocio que las finanzas publicas dejaran de recaudar en 2005
un total de 528 mil 873.5 millones de pesos. Esa sangria al fisco equivale a 6.67 del PIB, y se explica
por las condonaciones de impuestos, facilidades, los estimulos, las deducciones autorizadas, los
tratamientos y regimenes especiales establecidos en las distintas leyes que se aplican en todo el pais

Porcentaje del PIB

528, mil mdp=6.67% PIB

2
35.1 33 7
30.1

28-7 27.7 Media 27

,,,,, 25.3 24.7
23 515
19.6
I I T

Fuente: Secretaria de Hacienda (SHCP), Revenue Statics 1965-2003, OCDE 2004, publicada en El Financiero, del 30 de junio del 2005.

47.

Grafica: Archivo Fedérico Reyes Heroles

México



Avisoran crisis petrolera en el pais para 2019

La caida de la produccion de petroleo en México, acentuada por la acelerada declinacion
del yacimiento de Cantarell, podria generar que en 2019 no existan los recursos
para exportar y generar ingresos petroleros.

Produccion promedio de crudo (miles de barriles diarios)

Cantarell

Ku-Maloob-Zap

o

|

2002 2003 2004 2005

2006 2007 2008 2009

Fuente: Pemex. Publicado en Milenio Diario.del 28 de octubre del 2009.

Gréfica: Archivo Federico Reyes Heroles




Sin recursos para paliar la crisis

México es la economia en América Latina que esta aportando

la menor cantidad de politica anticiclicas

(Valor de las medidas contraciclicas, %PIB)

Fuente: Conferencia de las Naciones Unidas sobre el Comercio y Desarrollo. UNCTAD. Publicada en Reforma del 21 de septiembre del 2009.




Los cambios fiscales

La presion fiscal en 2010 (porcentajes del PIB)

Total 9.3 10.8

Fuente: SHCP: Los cambios fiscales. Columna Coordenadas de Enrique Quintana. Publicada en Reforma del 19 de octubre del 2009.



Comparaciones internacionales

Impuestos al consumo Impuestos al ingreso

12% 12%

7.6%

5%

2 1% 2.2%

Meéxico E.UA OCDE México E.UA OCDE

Fuente: Columna “Coordenadas” de Enrique Quintana. Publicada en Reforma del 31 de julio del 2007.

Gréfica: Archivo Feflerico Reyes Heroles



27% la evasion fiscal en México: SAT

Senala el Jefe del Servicio de Administracion Tributaria (SAT) José Maria Zubiria Maqueo:
México tiene un rezago de 12% para alcanzar un buen nivel de captacion tributaria

Evasion fiscal : ., .
Paises con mas éxito en el

en México combate a la evasion fiscal

27% que representa 15%
casi 3 puntos del PIB

Fuente: José Maria Zubira Maque, Jefe del Servicio de Administracion Tributaria (SAT). Publicado en Milenio Diario del del 29 de mayo del 2007.

Gréafica: Archivo Federico Reves Heroles



Evasion del ISR en México

Evaden profesionistas independientes hasta 61 mil millones de pesos de ISR anualmente.

(Evasién de ISR en México como proporcion del PIB)

Personas fisicas con actividad
0.83%

empresarial o profesional

Personas morales 0.61%

Personas fisicas asalariadas 0.41%

Personas fisicas con actividad
0.22%

de arrendamiento

Repecos 0.13%

Fuente: Estudio del ITAM, denominado Medicién de la Evasion fiscal en México 2006 y Centro de estudios de las Finanzas Publicas de la Camara de Diputados.
Publicada en Reforma del 23 de abril del 2007

Grafica: Archivo Federiéo Reyes Heroles



Gastos fiscales

(Lo que no se capta por esqguemas especiales)

Impuesto %PIB
|.S.R. empresarial 1.9%
|.S.R. personas fisicas 1.25%
IVA 1.94%
IEPS 0.18%
Estimulos fiscales 0.11%

5.38%

Fuente: Columna “Coordenadas” de Enrique Quintana. Publicada en Reforma del 31 de julio del 2007.

Gréfica: Archivo Federico Reyes Heroles



Los hoyos del impuesto

En 2009, el Gobierno federal dejaria de recaudar por tasa cero del IVA
163 mil 183 millones de pesos.

(Presupuesto de gastos fiscales por tasa cero % del PIB)

Alimentos 1.17%
Medicinas 0.13
Libros, peridédicos y revistas 0.07

Servicios de agua potable para uso domeéstico 0.05

Otros productos* 0.03

Total 1.46

*Incluye servicios de hoteleria y conexos a extranjeros para congresos, entre otros.

Fuente: SHCP, publicado en Reforma del 29 de junio del 2009

Graéfica: Archivo Federico Reyes Heroles



Pesa poco el predial en el PIB

Para la Secretaria de Hacienda, el impuesto predial representa el potencial mas grande de
recursos propios para municipios, sin embargo la recaudacion representa solo el 0.2% del PIB.

(Porcentaje del PIB)

Reino Unico [ - oo

Canada 3.204
EU 3.1%
Espafna 2.8%
Italia 2.7%
Japon 2.6%
Brasil 1.7%
Argentina 1.6%
Colombia 1.2%
Chile 0.6%
México 0.2%

Fuente: OCDE y Cepal. Publicado en Reforma del 22 de agosto del 2009.



La suma de los hoyos

Captacion 3.00%
Evasion de ISR 2.20%
Esguemas especiales 5.38%
Tasa cero (IVA) 1.46%
Predial 4.00%
Total 16.04%

Gréfica: Archivo Federico Reyes Heroles



Estima CEESP en 147 mdp exencion del IVA

La exencion de IVA en alimentos y medicinas es equivalente a no recaudar 147.4 mil millones de pesos

en el gasto de los hogares mexicanos, afirmé el Centro de Estudios Economicos del Sector Privado. CEESP

En su documento semanal, el organismo perteneciente al Consejo Coordinador Empresarial afirmé que lo
anterior se compensaria con la aplicacion de un IVA de 15 por ciento generalizado, con lo cual, 98.9 mil

millones de pesos de la cantidad anterior provendrian del sector de la poblacibn con mayores ingresos.

Como ejemplo, abunda el organismo, se puede destacar que mientras que las exenciones del régimen actual

del IVA brindaron en 2008 un beneficio de dos mil 421 pesos anuales por hogar para la poblacion de menor
ingreso, los beneficios para un hogar con mayores recursos fueron de 12 mil 529 pesos, es decir, un

beneficio 5.2 veces superior.

Por lo anterior, dijo, si se aplica un IVA generalizado de 15 por ciento se puede revertir si se aplica un
esquema con restitucion también generalizada en efectivo, utilizando el padrén del IFE con el propédsito de
otorgar beneficios a personas mayores de 18 afnos, a razon de mil 405 pesos por persona, en el entendido

que el calculo previo suponia que cada hogar estda conformado por cuatro personas en promedio.

Propuesta 98 mil mdd. Provendrian de la gente de altos ingresos, si se aplica el IVA generalizado

Fuente: centro de Estudios Econémicos del Sector Privado. CEESP. Publicada en Milenio Diario del 19 de octubre del 2009.



Desigualdad de rentas y redistribucion fiscal

indices de Gini de las rentas de mercado y de las rentas disponibles

B Desigualdad antes de impuestos y transferencias
{> Desigualdad tras impuestos y transferencias

13

Gréfica: Archivo Federico Reyes Heroles

Argentina
Colombia
Dinamarca
Finlandia
Alemania
Luxemburgo
Reino Unido

Paises Bajos

Fuente: Euromond (2008) para los paises de la OCDE, y Gofii et al. (2008) para América Latina. Pblicado en Milenio Diario.del 23 de septiembre del 2009.



Indice de Corrupcién y Buen Gobierno 2001-2007
Resultados nacionales por entidad (Promedio Nacional 10.0)
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Fuente: Transparencia Mexicana. Encuesta Nacional de Corrupcién y Buen Gobierno 2007

Colima
Aguascalientes
Guanajuato
Nayarit
Michoacén
Quintana Roo
Zacatecas
Nuevo Leon
Sonora
Oaxaca
Durango

San Luis Potosi
Querétaro
Chiapas
Hidalgo

Campeche

3.0
4.5
6.0
6.4

10.3

6.1
6.2
7.1
5.5
7.4
8.9
5.7
8.1
6.8
6.7
7.3

3.8
3.9
8.9
5.8
4.8
3.7
5.6
9.9
4.5
6.8
12.6
10.2
6.3
4.0
3.9
5.7

7.0
6.2
5.2
5.7
10.8
9.4
5.3
9.3
5.2
8.1
111
6.6
2.0
2.8
11.4
7.8

2007

3.1
4.7
5.1
5.2
5.7
5.8
5.9
6.0
6.0
6.4
6.5
6.8
7.0
7.1
7.1
7.2

2007
17  Baja California Sur 3.9 2.3 4.8 7.3
18  Guerrero 13.4 120 1.1 8.0l
19  Sinaloa 7.8 55 6.6 8.1
20  Coahuila 50 44 65 8.4
21 Chihuahua 556 57 7.4 8.7
22 Jalisco 116 65 7.2 8.8
23  Baja California 5.7 6.0 6.9 8.8
24 Yucatan 6.8 48 6.7 8.9
25 Tamaulipas 6.3 5.1 6.8 9.2
26  Veracruz 79 6.4 1038 9.7
27 Tabasco 8.5 6.9 13.6 97
28  Morelos 7.7 83 11.0 9.8.
29  Puebla 121 18.0 10.9 11.0
30 Tlaxcala 66 78 100 11.7
31 Distrito Federal 22.6 13.2 1938 12.7
32 Estado de México 17.0 12.7 133 18.8

Nacional 10.6 8.5 10.1

10.0



IONAL SOBRE INSEGURIDAD

NLUESTA INF

DATOS OFICIALES

homicidios dolosos
comparativo internacional Tasa por 100 mil habitantes *

PAiS HOMICIDIOS  PAIS HOMICIDIOS  PAIS HOMICIDIOS
Sudéfrica 496 Turquia 3.8 Polonia 1.7
Venezuela 470 India 34 Francia 1.6
Colombia 36.3 Palestina 34 Reino Unido 1.6
Jamaica 324 Bulgaria 3.1 Australia 14
Rusia 202 Iran 28 Eslovenia 1.3
Ecuador 16.7 Israel 28 Espafia 1.2
Suazilandia 133 Suiza 28 Italia 1.2
México 12.0 Armenia 25 Siria 1.1
Estonia 89 Eslovaquia 25 Alemania 1.0
Zimbaue 82 Finlandia 24 Dinamarca 1.0
Tailandia 8.0 Suecia 2.3 Indonesia 0.9
Ucrania 8.0 Corea del Sur 22 Noruega 0.9
Uganda 7.7 Hungria 22 Grecia 08
Zambia 71 Portugal 2.2 Hong Kong Q.7
Costa Rica 6.6 Republica Checa 2.2 Japon 0.5
Uruguay 55 Argelia 18 Singapur 0.5
Peru 52 Canada 18 Arabia Saudita 04
Estados Unidos 4.3 Chile 1.7
* Fuantas:

* Moveno Exudn 02 |38 Naclones Unidas echre lendencias 0liclivas v & funcionamiento de ok Elslemas de Jusicia penal (2203 - 2004}, Imsestigacion
g& Songekd Madional sabre la dsincuencia (200%).
%‘D + Para \Veneruely se UHIEArCn dFios actualizacos 3l afio 2007 del Centro para la Faz d& @ Unhverslian Canral 08 Versruea, con Dase = civas

m oficiaies del Minsizre del inlencr v del Obsarvalono Venezziane 4e la Vialencia
- — * B dalo da& Colcmibia :‘ﬂT-:'E[GFI'H a zDos ¥ rue proporcioraco por & Direcowin de | --:'E-UE-EIUCF- Cominal ge |3 RPolicia Naclonal
O wwwices org.ma - B ge MeXoo e85 B comespon@ents 3 2003, oon Iok Jalds Propondonadcs par € Sislema Nacienal oe Sequrdad Pubica

Fuente: ensi-6. Sexta encuesta nacional sobre inseguridad. Instituto Ciudadano de Estudios sobre la Inseguridad A. C., (ICESI), Octubre 2009



A ENCUESTA NACIONAL SOBRE INSEGURIDAD

r ]
Termometro del delito 2008 Bsa a4
Baja California 4.7 A (34)
Distrito Federal 41V (5.0)
Guerrero 414 (38
— Durango 38 A (2.3
~ — Sonora 38A 223
Quintana Roo 2.0 == (2 §) — Estadode Mexico 3.3 A (3.7)
Michoacan 2.8 A (2.0 = )
Oaxaca 277 (33 3 j— (" Morelos 1.9==(1.0)
Nayarit 26 A (1.8) — NUSvO Letn 1.9°=(2.0)
' - o Baja California Sur 1,6 & (1.1)
Promedio Nacional 2.54A(2.0) = Hidalgo 1.7 & (1.0)
Coahuila 23 4 (09 L R Guanajualo 1.7 =17 "
Jalisco 214 (1.7 = Colima 1.7 & (1.0 %
San Luis Potosi 204 (1.3 — __< WFWH“ :g:::l %
vascalientes 20 A (1.1) = wnt i YV
Ao S| - Chiapas 1.3 mm (1) 4
11— Campeche 1.2==(12) o
- Veracruz 1.2'¥ (16) 9
Zacatecas 1.2 A (0.7) =
| Thaxcala 1.0 == (1.0 E
Yucatan 0.7 A& (0.6) 2
S
<
@
2
=
o
W *Para cada enfidad se muestra en primer t&mino &l indice 2008 basado en ENSI-6, seguido de! indice 2007 el cual
te basd en la ENEIL-E (entre paréntesis y en letras grises), para efecto de ver la lendencia
R K:ESII « Los cambios que s2 indican son diferencias simples O
O wwwicesi.org.ma -Como se explica al micio de esta presentacion, no s& ncluyen datos de Tabasco ni de Tamaulipas

Fuente: ensi-6. Sexta encuesta nacional sobre inseguridad. Instituto Ciudadano de Estudios sobre la Inseguridad A. C., (ICESI), Octubre 2009



PERCEPCION

Inseguridad en el Municipio

Porcentaje de la poblacion de 18 y mas afos que considera su

ENTIDAD
Chihuahua
Distrito Federal
Durango
Aguascalientes
Baja California
Estado de Meéxico
Morelos
Sinaloa
Quintana Roo
Muevo Leon
Guerrero
Zacatecas
Guanajuato
Michoacan
Coahuila

>

Entidades con cambio estadistico significativa del 2007 al 2008

R
- = |[C2S5]|

O wwalicasi.org.mx

Fuente: ensi-6. Sexta encuesta nacional sobre inseguridad. Instituto Ciudadano de Estudios sobre la Inseguridad A. C., (ICESI), Octubre 2009
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INsequro.
ENSI-3i04 | ENSI-5/0T | ENSI-&08
ENTIDAD % %% %
Hidalgo 3 23 43
Jalisco 38 34 41
Puebla 32 41
San Luis Potosi 24 39
Sonora 39 36 39
Veracruz 30 30 36
Tlaxcala 25 29 36
Chiapas 40 36 33
Campeche 38 33
Caxaca 25 30 32
Baja California Sur 29
Navarit 19 21 27
Yucatan 23 27 27
Colima 19 10 27
(ueretaro 28 24 26
Nacional s 40 44 49
n 5% de confianza.
nciuyen datos de Tabasco ni de Tamaulipas

Grafica: Archivo Federico Reyes Heroles




Numero total de policias en Meéxico, 2007

Datos de la Secretaria de Seguridad Publica Federal, el numero total de policias existentes en
México, es de 426,528, de los cuales 36,511 serian policias de investigacion y 390,017
policias preventivos.

Estado de la fuerza nacional

Corporacion Numero total de % de personal
personal operativo

AFI * 4921 1.11%
Preventivos Federales 15,261 3.43%
SSPDF ** 77,862 17.51%

Judiciales o Ministeriales

Estatales 31,590 7.10%
Preventivos Estatales 156,993 39.38%
Preventivos Municipales 139,901 31.47%
Total 426,528 100%

*Fuente: 6to Informe de Gobierno (2006)
** | a SSP del DF cuenta con una fuerza operativa de 30,000 integrantes de la Policia Preventiva, mas 44,950 elementos
de la Policia Auxiliar y de la Policia Bancaria e Industrial.

Fuente: SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA. Reingenieria al modelo al combate al delito [en linea]. México, Gobierno Federal, Febrero de 2007, Disponible en Internet:
http://mww.emexico.cl/documentos/REINGENIERIA%20AL%20MODELO%20POLICIAL.pdf

Gréfica: Archivo Federico Reyes Heroles



...y cada vez una mayor parte.

Distribucion del gasto presupuestal 1989 — 2007
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Fusnte: IMOD con datos del INEGL.




Los municipios gastan mas...

Crecimiento real acumulado del gasto 1990 — 2007
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Fusnte: IMOD con datos del INEGI




Posicion Municipio Poblacion

1° |ztapalapa, DF 1,820,888

2° Guadalajara, JAL 1,600,940

3° Puebla, PUE 1,485,941

L 3 0 4° Tijuana, BC 1,410,687
0S 5° Juarez, CHIH 1,313,338

6° Leon, GTO 1,278,087

m u n i Ci p i OS y ° Gustavo A. Madero, DF 1,193,161
delegaciones , e vem
gl:l-

Monterrey, NL 1,133,814
m é S dran d es 10° Mexicali, BC 855,962
g 11° Meérida, YUC 781,146
12° Chihuahua, CHIH 758,791
13° Toluca, MEX 747,512
14° Querétaro, QTRO 734,139

15° Aguascalientes, AGS 723,043

Fuente: IMCD.




Posicion Municipio Poblacion

16° Alvaro Obregon, DF 723,043

17° Hermosillo, SON 706,567

18° Guadalupe, NL 701,838

L 3 0 19° Morelia, MICH 691,931
0S 20° Saltillo, COAH 684,145

21° Tlalpan, DF 648,929

m u n i Ci p i OS y 22° Torredn, COAH 607,545
d e I e g a c i 0 n eS iiu Centro, TAB 577,477

Reynosa, TAM 558,524

m és g ra n des 25° Durango, DUR 526,888
26° Veracruz, VER 926,699

27° Tuxtla Gutiérrez, CHIS 512,310

28° San Nicolas de los Garza, NL 503,320
29° Atizapan de Zaragoza, MEX 476,761
30° Irapuato, GTO 472,526

Fuente: IMCD.




Posicion

1°
90
90
4°
5o
6°
7°
g°
9o
10°
11°
12°
13°
14°
15°

Municipio

Guadalajara, JAL

Tijuana, BC
Zapopan, JAL
Juarez, CHIH
|ztapalapa, DF
Monterrey, NL

Gustavo A. Madero, DF

Puebla, PUE
Mexicall, BC
Ledn, GTO

Aguascalientes, AGS

Toluca, MEX
Ménida, YUC

Querétaro, QTRO

Chihuahua, CHIH

Presupuesto

5 4,526'555,210
54,337,585,440
53,883 915,940
$ 3,295110,569
$3,076'512,084
52,949°206,772
5 2,655'207,749
5 2,356'527,000
5 2,258'359,933
5 2,205°595,559
$2,152'645,000
$2,114'386,198
51,818°068,104
51,780'417,398
51,729°542,2%4

Los
presupuestos
mas grandes




373 municiplos representan el:

del PIB nacional
de la poblacion del pais
del gasto publico municipal total




£scasa Intormacion Fresupuestal Municipal

(Porcentaje de los 373 municipios)
1
0 3

(52° N

&3
100

Vv

| . Publican presupuesto en internet |v. No existe pagina de internet oficial
II. No publican presupuesto en internet V. No funciona pagina de internet oficial

1) Opcion de solicitar informacion

Fuente: Paginas de internet oficiales de kos Municipios. Fechas de busqueda del 13 al 30 de octubre de 2000.




Indices Estatal y Municipal de Informacién Presupuestal Municipal 2009
(Puntaje 0 - 100)

mIIPE mIIPM (Promedio)

indice de Informacion Presupuestal Estatal indice de Informacion Presupuestal Municipal
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Respaldan reeleccion: LXI Legislatura

Tres de cada cuatro diputados federales estan a favor de la reeleccion consecutiva de legisladores.
Si hubiese la oportunidad de reelegirse en 2012, el 50 por ciento de los legisladores consultados
afirma que si buscaria ser reelecto en su cargo.

¢ Esta usted a favor o en contra de la reeleccidon consecutiva de presidentes municipales?

Legislatura LX (2007)  Legislatura LXI (2009)
A favor 68% 68%
En contra 31 31

Por grupo parlamentario:

Grafica: Archivo Federico Reyes Heroles

En contra A favor
PRI 40% 60%
PAN 6 92
PRD 44 53
Partido Verde 60 40
= 50 S{0)
Nueva Alianza 100
Convergencia 33 67

Fuente: Encuesta realizada a diputados de la LXI Legislatura entre el 1 de octubre y el 3 de noviembre de 2009. Se envi6 un cuestionario a 495 de los 500 diputados, de los cuales contestaron
231 de todos los partidos politicos, representando una tasa de respuesta de 46.6 por ciento. La encuesta fue contestada por 86 diputados del PRI, 73 del PAN, 44 del PRD, 11 del PT,
8 de Nueva Alianza, 5 del PVEM, y 3 de Convergencia. Un diputado no marcé la fraccién parlamentaria a la que pertenece. Los resultados estan ponderados por la proporcién de curules
que cada fraccion parlamentaria tiene en la Camara. Publicado en Reforma del 3 de diciembre del 2009.



Reeleccidn, a debate

Mientras que la mayoria de los diputados esta a favor de la reeleccion legislativa,
los ciudadanos se manifiestan en contra.

Diputados

¢ Esta usted a favor o en contra de la reeleccién consecutiva de legisladores?
A favor 74% En contra 24%

... Ylos ciudadanos

¢ Usted esta de acuerdo o en desacuerdo con la reeleccion de diputados federales?

De acuerdo 19% En desacuerdo 68%

Fuente: Encuesta a 231 diputados y mil 515 ciudadanos en vivienda en todo el Pais. No se incluye el "No sabe" ni el "No contesté”. Publicada en Reforma del 3 de diciembre del 2009

Gréfica: Archivo Fedefrico Reyes Heroles



La alternancia municipal

Porcentaje de municipalidades y estados gobernados
por partidos diferentes al PRI. 2005

—e@®—— Municipios
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Gréfica: Archivo Federico Reyes Heroles

Fuente: Tomado de Banco Mundial México, Gobernabilidad democratica en México: mas alla de la captura del Estado y la polarizacion social, México, Banco Mundial.



La alternancia municipal

Resultados electorales municipales 2008 (total de municipios con alternancia)

Estado Total de municipios Municipio con Porcentaje con
alternancia alternancia

Tlaxcala 60 42 70.0
Aguascalientes 11 7 63.6
Sinaloa 18 9 50.0
Michoacan 113 52 46.0
Veracruz 212 96 45.3
Zacatecas 58 25 43.1
Chihuahua 67 27 40.3
Baja California 5 2 40.0
Durango 39 15 38.5
Chiapas 118 45 38.1
Yucatan 106 32 30.2
Oaxaca 152

(por partido 38 25.0

politico)

Tamaulipas 43 10 23.3
Puebla 217 40 18.4
Total 1,219 440 36.1

Fuente: Rosario Castro Lozano, coordinadora del Instituto Nacional para el Federalismo y el Desarrollo Municipal (INAFED).

Gréfica: Archivo Federico Reyes Heroles
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